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. Latvijas Republikas Satversmes 1.pants nosaka, ka Latvija ir neatkariga demokratiska
republika. No ta izriet tadi visparigie tiesibu principi ka tiesiskas valsts princips,
taisniguma un tiesiskas palavibas princips." Latvijas Republikas Satversmes Ievada
ceturta rindkopa precizak atklaj Satversmes 1.pantu, kad ta runa par Latviju ka
demokratisku, tiesisku, sociali atbildigu un nacionalu valsti, kas balstas uz cilvéka cienu
un brivibu, atzist un aizsarga cilvéka pamattiesibas un ciena mazakumtautibas.

. No Satversmes 1.panta izrieto$o principu uzdevums ir nodrosinat, lai citas tiesibu
normas, arl Satversmé ietvertas, tick piemérotas pareizi un lai to piemérosana, ka ari
piemérosanas rezultats pilniba atbilst tiesiskas valsts prasibam.’

. No Satversmes 1. panta izriet virkne tiesiskas valsts principu, tostarp arl taisniguma un
tiesiskuma princips, kas prasa, lai lietas tiktu izskatitas tada kartiba, kas nodrosinatu to
taisnigu un objektivu izspriesanu, un lai ikviena kriminalprocesa, civilprocesa un
administrativa procesa rezultats bitu taisnigs.’

. Tiesiskas dro$ibas princips un tiesiskas palavibas princips ir tiesiska demokratiska
valsti funkcionéjosi visparéjie tiesibu principi.

. Tiesiskas palavibas princips citastarp prasa aizsargat palavibu, kas personai radusies uz
noteiktu tas tiesibu saglabasanu vai istenoSanu. Tas ietver valsts pienakumu pildit
saistibas, ko ta uznémusies pret personam. Preté&ja gadijuma tiktu zaudéta personu
uzticiba valstij un tiesibam.*

. Tiesiskas palavibas princips nozimé, ka individs var palauties uz to, ka tiesibas un
likumiskas intereses, kuras vins ir ieguvis, vélak netiks atnemtas. Tiesiskas palavibas
pamata ir individa palau$anas uz valsts tiesisku un konsekventu ricibu.’

. Likumdevéja uzdevums ir radit prieksnoteikumus vienveidigai tiestbu normu
piemérosanal un ar tiesibu normu palidzibu efektivi aizsargat personu pamattiesibas.

. Vai un kada veida Satversmes 1. panta visparigie principi attiecas uz darfjumiem, kas ir
privato tiesibu jautajums par excellence? Pirmkart, butu jaatsakas no maldigas nostajas,
ka darfjumi starp privatam personam ir arpus Satversmes noteikta ietvara un it ka
dzivo sava paraléla pasaulé. Privatas tiesibas un personu briviba, privatautonomija
Latvijas Republika ir tiesi tad€l, ka ta izvéléjas demokratiskas valsts iekartu, kura viena
no svarigam pamattiesibam ir ikviena cilvéka domu un apzigas briviba un tiesibas uz
Ipasumu, ar kuru $§1 persona var brivi rikoties. Protams, privatpersonai, kura jutas
aizskarta savas cilvéktiesibas no citas privatpersonas, savas intereses ir jaaizstav ar
privato tiesibu instrumentu palidzibu. Otrkart, ir jaspéj saskatit, ka Civillikuma
generalklauzulas var tikt konkretizétas, izprotot tiesiskas valsts principu, piemeérojot
cilvektiesibas. Saistibu tiesibas tiesiska darfjuma definejums ir tads, kas sarga pret
maldu, viltu, spaidiem, un ari Sie civiltiesibu principi veido tiesiskas valsts butibu.

. Tiesiska valsti tas iedzivotaji palaujas, ka vinu tiesibas netiks nepamatoti un nesamérigi
ierobezotas un ka valsts radis tadus mehanismus, kas $is tiesibas aizsargas. Tiesiska
valsti ir tiesiska palaviba, ka personu darfjumi tiks noslégti un istenoti godigi. Ka
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zinams, loti biezi Latvija ta tas nenotiek, un biezi vien par to pat neviens neuzzina.
Latvijas iedzivotaju tiesiska kultara ne vienmér atbilst Civillikuma un Satversmes
principiem, pastav paralélas pasaules. No vienas puses, Latvija ka valsts publisko
tiesibu izpratné ir tiesiska valsts, bet no otras puses cilvéku privatas komunikacijas
joma par tiesisku sabiedribu un lidz ar to valsti var runat ar zinama grutibam.

10.Vai valsts institacijam ir pienakums par to satraukties? Vai ir pienakums radit

mehanismus, kas mazinatu iespéju negodpratigiem darfjumiem vai krapniecibai
privatpersonu attiectbas? Ka jau es minéju, principa intereSu izlidzinajumam starp
divam privatpersonam pietieck ar privattiesisku noreguléjumu. “Tomér no §i
pamatprincipa zinamos gadifjumos var tikt izdarits iznémums. Privatautonomijas
ierobezojumi ar cilvéktiesibu palidzibu var but pielaujami gadijumos, kur cilvéktiesibas
ir ne vien individa brivibas aizsardzibas instruments, bet vienlaikus ir objektivas

vertibu sistémas izpausme”.’

11.Latvija objektivo vertibu sistému veido tiesiskas un sociali atbildigas valsts principi. Ka

jau es minéju, Satversmes tiesa ir atzinusi, ka a1 tiestbu normu piemérosanai ir jaatbilst
tiesiskas valsts principam. Tas nozimé, ka situacija, kad likums paredz, kada veida tiek
noslégti tiesiski darfjumi, bet prakse rada, ka iet visadi, tas nesekmé tiesiskas valsts
principa istenosanu un tas noteikti nerada uzticibu valstij un tiesibam. Ja tiesibu
sistéma nav spéjiga palidzét apkraptam darfjuma dalibniekam, zad ticiba valstij,
tiestbam un neveidojas tiesiska kultara. Tas neSaubigi traucé lielakiem vai mazakiem
biznesa darfjumiem un ekonomikai kopuma.

12.Es tiku aicinata ari konceptualizét sociali atbildigas valsts principa ka vértibas lomu

privato darfjumu konteksta. Man jaatzist, ka es primari saredzu tiesiskas valsts principa
problému situacija, kad cilvéki nevar palauties, ka valsti ir pietickami mehanismi un
instrumenti, lai nodrosinatu to, ka tick slegti tiesiski darfjumi un prettiesiski darijumi
tick tiesu procesa anuléti un zaudéjumi atlidzinati. Tomér nedrikst aizmirst ati to, ka
biezi vien par negodigu darfjumu upuriem klust tiesi tas sabiedribas grupas, kuras jau ir
sociali vajakas, ka, pieméram, vecaka gada gajuma laudis, cilveki ar Ipasam vajadzibam,
bet kuriem ir dal¢ja ricibspéja vai kuru aizbildni iesaistas datfjumos. Citiem vardiem, ir
virkne cilvéku grupu, attieciba uz kuru darfjumu slégsanas brivibu, valstij ir pienakums
radit mehanismus, kas nodrosinatu vigu vienlidzibu ar otru dalibnieku tiesiska
darfjuma slégsana. Sads pienakums izriet no ANO Konvencijas par personu ar
invaliditati tiesibam, kas Latvijai ir saistosa kops 2010. gada. Konvencijas 12. pants
regulé vienlidzigas tiesibspéjas atziSanas jautajumu un paredz, ka:

“1. Dalibvalstis atkartoti apstiprina, ka personam ar invaliditati visur ir tiesibas uz vingu

tiesibspéjas atzisanu.

2. Dalibvalstis atzist, ka personam ar invaliditati lidzveértigi ar citiem ir ricibspéja visas

dzives jomas.

3. Dalibvalstis veic nepieciesamos pasakumus, lai personam ar invaliditati nodrosinatu ta

4.

atbalsta pieejamibu, kas tam varétu but nepieciesams, Istenojot savu ricibspéju.

Dalibvalstis nodrosina, ka visi ar ricibspejas Istenosanu saistitic pasakumi paredz

atbilstosas un efektivas garantijas, lai saskana ar starptautisko cilvéktiesibu aktiem
nepielautu launpratigu izmantosanu. Sadam garantijam ir janodrosina, ka, veicot ar

ricibspéjas istenosanu saistitos pasakumus, tiek ievérotas attiecigas personas tiesibas,
griba un izvele, netiek pielauti interesu konflikti un ietekmes launpratiga izmantosana,
tie ir samerigi un atbilstosi konkrétas personas apstakliem, tos pieméro péc iespéjas
1saku laiku un regulari parbauda kompetenta, neatkariga un objektiva iestade vai tiesas
instance. Sim garantijam ir jabut proporcionalam tam, cik liela méra sie pasakumi skar
konkrétas personas tiesibas un intereses.

6 Sk. E. Levits, “Cilvéktiesibu piemérosanas pamatjautajumi Latvija”. Gram. 1. Ziemeles (red.)
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5. Ievérojot §1 panta noteikumus, dalibvalstis veic atbilstosus un efektivus pasakumus, lai
personam ar invaliditati nodrosinatu vienlidzigas tiesibas iegat Ipasumu vai to mantot,
kontrolét savas finansu lietas un vienlidzigi izmantot banku aizdevumus, hipotekaros
kreditus un citus finansu kreditésanas veidus, un nodrosina, ka personam ar invaliditati
netiek patvaligi atnemts to ipasums.”

14.Pasreizejais tiesiskais reguléjums, ka to rada prakse, lieck uzsvaru uz tiesas spéju
konstatét maldibu, viltu vai spaidus darfjumu slégsana. Tomeér biezi cilveki lidz tiesai
nenonak. Biezi cilveki arf lidz notaram vai zemesgramatai nenonak, lai parbauditu vai
nodrosinatos vismaz daléji pret negodpratigu ricibu. Lidz ar to ir nepieciesama
sistémiska pieeja, ir janodrosina komunikacija starp iestadém. Noteikti jadoma par
prevencijas metodém, jo tas naktu par labu cilvékiem, bet ar1 kopgjai tiesiskuma idejai.

13.Vienlaicigi es gribétu ari bridinat pret parmérigi kontrolgjosu vai ierobezojosu
mehanismu veidosanas. Pieméram, Francija ipasuma pirksana un pardosana var notikt
tikai un vienigi notariala kartiba. Tacu valsts nodeva, kas ir jamaksa notaram, ir tada
apmeéra, ka tas traucé nekustama Ipasuma tirgus dinamismam. Tas pats butu sakams
par nekustama Ipasuma agentu prasitam veikta pakalpojuma izmaksam.
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